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SER E VIVER ENQUANTO COMUNIDADES TRADICIONAIS

Be and live as the traditional community

Angela Fagna Gomes de Souza*
Carlos Rodrigues Brandao**

Resumo

Esta pesquisa foi realizada a partir da analise documental de fontes primarias encontradas em arquivos No
presente artigo temos a inten¢@o de fazer uma reflexdo tedrica acerca de algumas leituras sobre Comuni-
dades Tradicionais. Na primeira parte do texto apresentamos as concepcdes fundantes dos estudos sobre
comunidades, relacionados aos fatores de ordem conceitual ¢ tempo/espacial. Em seguida, mencionamos
os desdobramentos destes comportamentos dentro do mundo vivido em comunidade, associados as relagdes
simbolicas ¢ de afetividade. E finalmente, enfocamos a diversidade conceitual sobre a categoria comunidade
tradicional, com a inteng@o de priorizar as singularidades comportamentais de cada localidade. Este complexo
envolvendo as relagdes sociais, politicas, economicas, religiosas e culturais nos permite formas variadas
de trabalhar o conceito ndo de forma fragmentada, mas sim, integrada, produzindo “légicas diferenciadas”
envolvidas por um saber caracteristico de cada local estudado. Com este olhar multiplo, ¢ possivel observar
o0s gestos, comportamentos e as condutas sociais de um lugar e de um povo. The observation of everyday
actions can tell a lot about how people think about the world they live.

Palavras-chave: Comunidades tradicionais, Vivido, Relagdes sociais, Diversidade.

Abstract

In this paper is a theoretical reflection on Traditional Communities. In the first part of the text presents the
fundamental concepts of studies on traditional communities, factors relating to its conceptual and time /
space. Then mention the reflections of social behavior in the context of life in communities, associated with
symbolic and affective relations. Finally, we address the conceptual diversity of the traditional community
category, with the intention to prioritize the singularities of each locality. This complex scenario involving
the social, political, economic, religious and cultural enables us to obtain various forms of work with this
concept in an integrated fashion, unveiling the “differentiated logics” of knowledge that characterizes each
place. From this multiple look, we can see the gestures, behaviors and social behaviors of a people in their
place. The observation of everyday actions can tell a lot about how people think about the world they live.

Key words: Traditional community, Lived, Relations social, Diversity.

Resumen

En este articulo se pretende hacer una reflexion tedrica acerca de algunas lecturas en las comunidades tradi-
cionales. En la primera parte del texto se presenta los conceptos fundamentales de los estudios comunitarios,
los factores relacionados con el orden conceptual y el tiempo / espacio. Luego menciona las consecuencias de
estos comportamientos en el mundo vivian en la comunidad, asociados a las relaciones simbolicas y afecto.
Y, por ultimo, nos centramos en la diversidad conceptual de la categoria de la comunidad tradicional, con
la intencidn de dar prioridad a las peculiaridades de comportamiento de cada localidad. Este complejo que
implica la politica social, econdmica, cultural y religiosa que permite diversas formas de la idea no funciona
poco a poco, pero integrada, la produccion de “logica diferencial” que participan en una caracteristica del
conocimiento de cada sitio de estudio. Con esta mirada multiple, se puede ver los gestos, las actitudes y el
comportamiento social de un lugar y un pueblo. Las acciones cotidianas dicen mucho acerca de como piensa
la gente de la comunidad mundial en la que viven.

Palabras-clave: Comunidades tradicionales, Vivido, Relaciones socials, Diversidad.
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INTRODUCAO

O presente artigo tem a intencdo de fazer uma reflexao teodrica acerca do conceito de comu-
nidades tradicionais. Abordamos a articulag@o entre algumas concepcdes de analise relacionadas a
sociologia, a antropologia e a Geografia, procurando refletir como aplicé-las de acordo com suas
funcionalidades e representatividades.

Para entender as diversas formas de abordar esta tematica, sdo necessarias reflexdes de pesquisa-
dores que nos proporcionem saberes diferenciados, compreendo que o “ser pesquisador” encontra-se
a cada dia motivado por novos ensinamentos e por perspectivas tedrico-metodologicas continuas.

A questdo inicial a que nos propomos neste trabalho nos instiga a refletir sobre a seguinte in-
dagacdo: o que caracteriza uma comunidade tradicional? A resposta a esta pergunta traz uma série
de analises que vao desde os fatos mais genéricos e uniformes presentes em cada uma delas, até os
comportamentos mais especificos de um dado lugar.

Para alguns autores que trabalham com comunidade tradicional, o essencial ¢ diferenciar
e desvendar o que cada local pesquisado tem de singular. O pesquisador precisa, antes de tudo,
saber captar o que “eles dizem sobre eles” para, s6 entdo, reconstruir o que “nés dizemos sobre
eles”, numa criacao que parte do “endo” (de dentro da comunidade) para o “exo” (construgao do
pesquisador). A palavra “camponés”, por exemplo, ndo € utilizada pelas pessoas que vivem no
campo, mas, € sim, antes de tudo, uma categoriza¢do adotada por pesquisadores e cientistas, sendo,
portanto, construida pelos “de fora”. J4 outras como “caboclo” e “ribeirinho” foram criadas pelos
que vivem e convivem com os ambientes e comunidades especificas desses povos, ou seja, “eles”
criaram seus proprios “nomes”, portanto, os proprios “sujeitos sociais” dizem quem sio e criam
categorias distintivas internas e especificas de seu modo de vida.

Neste sentido, a percepcao e o olhar de cada pesquisador ditam a forma como sera categorizada

. uma pesquisa e de como o real, como modo de vida concreto, serd traduzido. Ao se chegar pela

primeira vez em uma comunidade em uma situacao de pesquisa, busca-se inicialmente, “o ver” com
um momento/etapa de olhar inocente, capturando gestos, cenas e coisas. Posteriormente, ja seria
possivel perceber “o outro” como uma conduta social, uma interagdo intermediada por codigos e
linguagem. E, em uma aproximacao mais intima, sera capaz de trocar mensagens e manter lagos
de reciprocidade.

Todas estas acdes de “chegada” e “estadia” de um pesquisador em uma determinada comunidade
desvendam de que forma um dado local pode ser caracterizado como uma comunidade tradicional.
Observar os gestos, os comportamentos e as condutas sociais de um povo em um lugar, revela muito
sobre o que eles sao e de que forma eles pensam o mundo. As relagdes simbdlicas e de afetividade,
por exemplo, é um fator presente em quase todos os estudos sobre comunidades tradicionais, ja as
formas de ocupacao e usos dos espacos sao especificas de cada localidade.

Sendo assim, organizamos o texto da seguinte forma: na primeira parte apresentamos as con-
cepcoes fundantes dos estudos sobre comunidades, relacionados aos fatores de ordem conceitual e
tempo/espacial. Em seguida, mencionamos os desdobramentos destes comportamentos dentro do
mundo vivido em comunidade, associado as relagdes sociais, simbolicas e de afetividade. E final-
mente, trabalhamos de maneira dindmica e articulada, enfocando a diversidade conceitual sobre a
categoria comunidade tradicional, com a inten¢do de priorizar as singularidades comportamentais
de cada localidade.

O CONCEITO DE COMUNIDADE E SEUS ESPACOS

O que caracteriza estar na comunidade e viver em comunidade nos diversos lugares? Na inten¢ao
de responder a esta pergunta, partimos primeiramente para a analise do conceito de comunidade.
Desde um individuo até suas multiplas relagdes, as formas de viver em e na comunidade sdo esta-
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belecidas por uma rede de relagdes sociais interativas, constituidas por um modo de vida proprio.
Algo passado, vivido e pensado entre e atraveés de atores sociais € em um determinado tempo-espago.

Fundamentamos esta indagacdo com a leitura de autores como Tonnies, Maclver e Page,
Freyer Weber e Park e Burgess que empregam as expressoes comunidade e sociedade de forma
correspondente, sendo dois aspectos essenciais de toda a vida grupal.

Autores como Maclver e Page (1973, p. 123) afirmam que “uma comunidade ocupa sempre
uma area territorial”. Mas, € possivel existir uma comunidade sem as suas bases territoriais? Os
autores indicam que nao necessariamente deva existir um espago geografico determinado, como
um territério controlado, para que uma comunidade exista de fato.

Onde quer que os membros de qualquer grupo, pequeno ou grande, vivam juntos ¢ de modo tal que
partilhem, ndo deste ou daquele interesse, mas das condi¢des basicas de uma vida em comum, chamamos
a esse grupo comunidade. (MACIVER, 1973, p. 122).

As comunidades podem ocupar um lugar, uma determinada localidade onde estabelecem apenas
lacos de solidariedade. As relagdes sociais ddo caracteristicas de vinculos e afeicdo com o lugar
de existéncia. Os viventes deste lugar constroem lagos interativos de afetividade, considerando o
territério como uso, apropriacdo, afei¢des e simbolos caracteristicos de um espaco heterogéneo.

Conforme afirmam Maclver e Page (1973, p. 122), a vida em comunidade “pode ser totalmente
vivida dentro dela”, ndo sendo necessariamente auto-suficientes. O que importa realmente sdo os
interesses em comum, ou seja, o sentimento de comunidade, ou como prefere Weber (1973, p. 142)
“o sentido de formar um todo”.

Ja Wirth (1973, p. 85) conceitua comunidade como “o viver-se juntos, de um lado, e o de
participar-se de uma vida em comum de outro”. O que interessa, neste caso, ¢ a participacao co-
letiva dos individuos, os dominios sociais e a representatividade propria de cada sujeito. Assim,
estes fatos conduzem a um espaco com caracteristicas peculiares de vivéncias e formas singulares
de agir, pensar, habitar e viver em/na comunidade.

O habitar neste caso, ¢ o elemento que conduz a territorializagdo da comunidade. Em outras
palavras, significa afirmar que ¢ estabelecendo teias sociais e bases territoriais, entendidas aqui
como recurso necessario a vida cotidiana e, a0 mesmo tempo como a base significante de cada
comunidade, construidas e (re) construidas geograficamente.

A comunidade ¢, portanto um “espaco de vida”. O que caracteriza a esséncia de cada comu-
nidade sdo os sujeitos e as relacdes que se estabelecem entre eles e com a natureza. Ramos (2009,
p- 8) sintetiza o conceito da seguinte forma:

[...] trés aspectos sdo fundamentais para conceituarmos os espagos da comunidade: primeiro, a
comunidade ¢ um espago da vida na cotidianidade; segundo, o que esta dentro da comunidade sdo
pessoas e suas relagdes; finalmente, o que caracteriza a comunidade ¢ o fato de que a vida de alguém
pode ser totalmente vivida dentro dela.

Portanto, a constituicdo da vida em comunidade depende das inter-relacdes sociais ligadas a
um territorio comum. Territorio este, ndo essencialmente os limites geograficos de habitacido, mas
ainda os universos que se expandem para além do espaco delimitado. Compreende os ambientes
simbolicos, misticos, politicos e economicos. O territorio neste caso € dinamico, os limites e as
fronteiras perdem as suas caracteristicas principais, dando lugar para a referéncia significativa na
vida das pessoas.

Além do territorio, percebemos ainda o sentimento de afetividade presente na vida comuni-
taria. Sdo lagos de reciprocidade, onde o viver juntos em um mesmo lugar, a unido e a “area de
vida em comum” faz de um dado lugar uma comunidade, em que ¢ garantida a sobrevivéncia e a
reproducao da vida. Comunidade é, portanto, a partilha tanto de um modo de vida, quanto de uma
terra em comum.
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Para além da interpretacdo do conceito, importa ainda enfatizar que os grupos humanos vivem
enlagados por um recorte tempo/espacial, na formag¢ao de um “nés” construido ao longo da historia.

Devemos observar bem, quem sdo as pessoas que estao “na” comunidade e quem sdo os que
realmente se consideram “da” comunidade. De um lado, podemos presenciar casos de sujeitos que
tem um territorio e ndo sdo consideradas integrantes da comunidade. De outro, sujeitos que moram
e que ndo possuem nenhum tipo de vinculo afetivo com o lugar. Ou ainda, sujeitos que se sentem
membros, porém moram fora do seio comunitario. E finalmente, as pessoas que realmente moram,
vivem e se sentem da/na comunidade.

Segundo Brandao (1995), temos neste caso a simples a¢do pratica de habitar sem o reconhe-
cimento dos demais membros da comunidade; o habitar sem o real sentimento de pertencimento a
comunidade; o nao - habitar, mas considerar-se como membro da comunidade em funcao dos lacos
passados e, o habitar territorialmente e sentimentalmente a comunidade e compartilhar o sentimento
de protecdo, seguranca e estabilidade com a comunidade. Isso reflete os recortes espacos/temporais
que perpassam o sentido de comunidade.

A diferenga entre o viver “na” e ser “da” comunidade esta no sentimento de pertencimento,
afinidade, na relacdo de reciprocidade e na formacdo de uma identidade com o lugar. A identidade
se cria pelos lagos de afetividade com o territorio e com as pessoas, através de seus modos de vida
e representacdes do espaco de vivéncia. A constituicao dos espacos de vivéncia de um grupo dentro
de uma comunidade sdo bastante caracteristicos, podendo ser visualizados a partir dos seus usos,
conforme quadro 1, da seguinte forma:

Quadro 1 - Usos e ocupagdes dos espagos

ESPACOS ONDE ACONTECEM
GeograficO Locais de habitag&o, incluindo a dimensdo do simbdlico
Reprodugdo da vida Locais onde acontecem as praticas econémicas
Convivéncia Locais para acdes do bem comum
Institui¢cdes sociais Locais que ndo sdo considerados da comunidade

Fonte: Souza, (2009).

Com efeito, podemos definir duas situa¢des distintas. De um lado, aquilo que ¢ originério da
comunidade, ou seja, que faz parte da gramatica social e linguistica da comunidade. Do outro, o
que vem de fora, acdes e objetos que sdo inseridos na comunidade por algum tipo de institui¢ao,
como por exemplo, a instalagdo de uma escola. Devemos entender que estas duas situagdes sao,
ora mais ou menos presentes nos espagos da comunidade dependendo das caracteristicas proprias
de cada localidade.

Portanto, em uma primeira analise separamos o que sao as bases conceituais e territoriais de
uma comunidade, interpretadas como um modo interativo de vivéncia cotidiana, retratando formas
de estar na comunidade e viver em comunidade nos diversos lugares.

AS RELAGCOES SOCIAIS EM COMUNIDADE

A partir de agora buscamos entender como as relagdes sociais entre coisas € pessoas sao impor-
tantes na vida em comunidade. O que realmente € necessario saber € que as relacdes em comunidade
devem ser entendidas de duas maneiras distintas. Primeiramente, classificamos como uma relagao
de endo-dependéncia (dentro da comunidade) ou ainda uma relagao de inter-dependéncia (entre
comunidades e lugares distantes). De fato, devemos perceber que no caso da vida em comunidade
as relagdes se dao de acordo com interesses comuns, fundados basicamente pela comunicagao.

A comunicagdo ¢ um dos fatores primordiais para a manutengdo de condutas que vao além
das gramadticas sociais. O comportamento, o agir, o vestir, o falar e ainda a l6gica de comunicagao
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com a natureza formam um todo. Uma “area de existéncia social” com formas de comportamento
presentes inteiramente dentro de uma area de vivéncia comum bastante delimitada.

Porém, estas caracteristicas atreladas aos vinculos com o passado podem ser apontadas como
tipicas da comunidade tradicional?

Foster (1976) caracteriza a comunidade tradicional de acordo com a idéia de uma sociedade
parcial com uma cultura parcial. Esse autor considera a sociedade camponesa um segmento de clas-
ses, ou seja, esta interligada, mas nao € integrada. Sao partes da sociedade em que vivem, mas nao
se sentem integrantes dela. O termo cultura parcial seria definido pelo autor pelo que conhecemos
como ideia de igualdade, com uma economia praticada para gerar uma uniformidade de capitalizagao.

Martins (1975) trabalha na mesma perspectiva com a idéia de producao de “excedentes’ ape-
nas para a manutencao da vida camponesa. Ainda, como preferem outros autores como Atkisson
(2010), na idéia das comunidades sustentaveis, onde todos mantém o mesmo padrdo de vida e
vivem da ajuda mutua.

Asrelagdes sociais que acontecem dentro de uma comunidade em grande parte estao ligadas em
funcdo dos lagos de parentescos existentes, onde a “familia € o centro da vida afetiva do individuo”,
Pierson (1966). Em muitos casos a propria formac¢ao da comunidade acontece em fungdo destes
lagos que continuam se propagando nos tempos atuais, como auto-afirma¢do de grupos coesos €
disseminadores de uma cultura propria, garantindo a reproducao dos saberes de geragdao em geragao.

As visdes que um pesquisador tem de uma comunidade devem abarcar os sentimentos de
afetividade, os lacos de parentescos, as amizades e as vizinhangas. O compadrio € outra conduta
social bastante praticada na vida comunitaria, sendo uma norma moral que orienta a conduta e a
reciprocidade, se funda na interdependéncia econdmica dos participantes da relacdo social e se ali-
cerca na mutualidade dos interesses envolvidos, constituindo uma espécie de alianca social mais ou
menos estavel. A maior parte das pessoas se relaciona pelos lagos consanguineos ou de casamento,
com uma cultura fortemente caracterizada pela religiosidade e por superstigdes.

Além dos grupos sociais temos ainda a vida comunitaria, pessoas que interagem e que possuem
vinculos em comum. O comportamento dos grupos € o que enlaga as pessoas, portanto o saber fazer
e as redes de significados existentes entre elas devem ser analisados.

AS PRATICAS DO FAZER

As formas de trabalho em comunidades tradicionais também merecem destaque. Nos estudos
de Meyer (1979), por exemplo, a autora destaca a formacdo da vida sendo constituida em funcdo
das praticas do fazer. O ato de plantar e cultivar a terra de forma singular traduz um modo de vida
caracteristico de povos que priorizam o trabalho familiar, a troca de dias e os mutirdes como forma
de reprodugdo. A divisdo sexual do trabalho também ¢ descrita pela autora como uma estratégia
para se manterem enquanto familia camponesa.

O acordo tacito, a formagao de um “ethos” e uma ética baseado em um direito tradicional para
uso do territorio se faz presente; a divisao das terras acaba ndo sendo prioridade, o que facilita a
manuten¢ao da familia na localidade. Segundo Meyer (1979), os sitios sao agrupados em linhas,
onde predominam os “fortes” sobre os “fracos”. Estas expressdes estdo relacionadas a produgao
da lavoura. As redes de solidariedade sdo capazes de articular varios sitios, sendo encarada pela
autora como forma de defesa da comunidade.

Woortmann e Woortmann (1997) caracterizam a vida e o trabalho camponés com a terra de
forma indissociavel. Segundo eles as relagdes sociais, de género, familiares, comportamentais e
espaciais engendram-se a partir da logica interna de saberes € conhecimento da natureza. Neste
caso, todo o processo produtivo € envolto por uma articulagcao de agdes técnicas e simbdlicas que
perpassam a logica de producao camponesa dos nordestinos estudados por esses autores. Portanto,
“além de produzir cultivos, o trabalho produz culturas”. A classificacao de “forte/fraco” e “quente/
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frio” foi utilizada por eles para identificar o entendimento dos camponeses sobre a qualidade da
terra e das plantas.

Nos estudos de Aratijo (2009) a autora descreve com sutileza as varias formas de ocupacao
e usos dos espagos para o trabalho. A beira do rio, a lagoa e a ilha sao espacos de vivéncia, onde
saber observar as regras da natureza ¢ essencial para se produzir. As comunidades ‘“vazanteiras”
pesquisadas por ela, desenvolvem técnicas singulares de producao de acordo com o conhecimento do
solo e das praticas agricolas herdadas dos antepassados. Todas estas possibilidades e potencialidades
sao chamadas pela autora de “sociodindmicas ambientais”, onde os vinculos e c6digos sociais sao
evidenciados pela ocupacao do territdrio € a sua permanéncia. O uso das terras em comum € uma
das estratégias para a manutencao e reproduc¢ao social do grupo, distribuidas conforme apresentado
no fluxograma 1, da seguinte forma:

Figura 1 - Fluxograma: Categorias de uso da terra

/\_/

de trabalho Vivem e plantam

e - ~ /\/
N ;
Ve \ i

Platam e vendem

\ TERRA ) . denegocio

N > -

Apenas passeiam

de lazer

Fonte: Souza, (2009).

Esta distribui¢ao distingue ainda duas formas diferenciadas de ocupacao e producao entre “ser
do lugar” versus “ser de fora”. Para os que vivem no lugar, a terra ¢ simbolo de vida e de trabalho.
Dela eles retiram o sustento de sua familia. Terra que lhes oferece abrigo e protecao, que oferta a
agua e partilha vidas. J& para os que vém “de fora” a terra acaba sendo apenas objeto de capitali-
zagdo e exploracdo de recursos.

Além das praticas de producdo, temos ainda as regras de comportamento que estabelecem as
formas de agir dentro de um grupo, criando cddigos proprios de conduta.

AS ETICAS DO AGIR

As regras de convivéncia permite uma distin¢ao na relacdo vivida por cada nicleo familiar.
Segundo Brandao (1995) existe toda uma rede de relagdes comportamentais que ditam as regras
de convivéncia e de participagdo dentro de uma comunidade. O fato de “viver s6”, na maioria dos
casos, ndo ¢ bem visto pelos moradores, muitos preferem dizer que moram sd, mas nao vivem
sozinhos, estdo com Deus.

A relacdo familiar € bastante valorizada, sendo pensada como uma teia de gestos sociais e
simbdlicos que tornam possiveis a convivéncia, ou seja, sO se vive bem se estiverem na companhia
da familia.
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Para além da familia temos as relagdes entre outros grupos, reunidos tanto pelas experiéncias
como pelo prazer da convivéncia. Sao outras teias que se formam pela idade ou pelos interesses
em comum, aproximando ou afastando os sexos.

O quadro 2 a seguir demonstra a movimentagao das pessoas através de dominios entrelacados,
em um ciclo onde todos comunicam entre si.

Quadro 2 - Os circulos do “ser”

CATEGORIAS CARACTERISTICAS EXEMPLO
Viver sozinho “estar s¢” Velhos
Relagdo dual “estar a dois” Casal
Grupo familiar “estar com os meus” Familia
Grupos de interesses “estar entre os meus” Time de futebol
Grupos de idade “estar como os como eu” Grupos de homens

Fonte: Brandao, (1995) adaptagdo por: Souza, (2009).

A pratica da religido € algo notdrio nos grupos comunitarios, sendo motivo da participagao
efetiva e do sentimento de ser “de dentro” da comunidade. Os seres em todas as suas a¢des praticas
da vida carregam sentidos, significados e simbolizagdes, o “pedir pelo outro” acaba sendo um gesto
de gratidao e solidariedade.

A conduta religiosa € usada para justificar as agdes praticas e simbdlicas que ora, se mesclam
ou se separam. Em muitos casos fica evidente a persisténcia de ritos e crencgas tradicionais adotadas
como simbolos marcantes de uma localidade centrada na familia e na vida comunitaria.

De acordo com Brandao (1995) para os que vém “de fora” existe uma sutil diferenca entre
“conviver” e “participar”’. Conviver significa partilhar, trocar experiéncias coletivas, ja participar
¢ simplesmente a agdo pratica para a produgao de bens. “Portanto todas as pessoas que vivem em
comunidade estdo em algum lugar de convivéncia porque desejam ser e estdo em algum lugar de
participacao porque sao convidados ou convocados” Bandao, (1995, p. 160), porém, em ambos 0s
casos as relacoes de afinidade sdo diversas.

Todos os espagos sociais de trabalho, convivéncia e participacdo, configuram situa¢des simbolicas
de afirmacdo de similitude e diferenca. O que distingue uns dos outros ¢ a maneira como interna
¢ externamente relacionam o desejo da afirmagdo de uma ¢ outra, na producdo de identidades.
(BRANDAO, 1995, p. 166 grifos do autor).

Todas estas diferengas e similitudes sdo expressas pela oposicao entre “modernidade” atribuida
as pessoas que sao “de fora”, ou seja, “gentes como nods” e tradicao aos “de dentro”, “gentes como
0S N0ssos”.

Com isso percebemos a complexidade e a diversidade presentes em tais comunidades tradi-
cionais, muitas vezes ocultas. Saber, por exemplo, quais sao os espagos masculinos e femininos e
que existe uma enorme diferenga de nomeacgdes do trabalho produtivo, sdo particularidades da vida
cotidiana de cada comunidade. Para desvendar tais codigos e redes € preciso participar efetivamente

da vida destes povos.

LOGICAS DIFERENCIADAS DO PENSAR

Geralmente a ligagdo com os antepassados e as raizes histdricas ¢ fator primordial para carac-
terizar um lugar como tradicional, porém os tipos de comportamentos atrelados ao passado, atual-
mente torna-se diretamente dependente da vida moderna. Neste caso a tradicionalidade é analisada
a partir das formas comportamentais de cada comunidade.
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Para tanto, como ¢ possivel distinguir uma comunidade tradicional das demais? Faris (1970)
afirma que “devemos apelar para a experiéncia ao invés de nos limitarmos ao comportamento”,
dando importancia para as atitudes e as organizagdes presentes. Portanto a esséncia do que ele
chama de “grupo primario” esta no seu carater funcional e emocional, o que significa dizer que os
fatores sociais estdo intimamente relacionados ao sentimento do “nés”. Cooley (1970) salienta a
importancia da associacdo e a cooperacao na familia, na vizinhanga ou na comunidade como um
todo, onde a vida € o prop6sito comum do grupo.

Redfield (1970) descreve duas maneiras distintas de pensar e agir. Seus estudos sdo baseados
nas sociedades “intermediarias” que vivem um duplo mundo, entre a vida da cidade e os modos
de vida primitivos. As suas reflexdes foram formuladas a partir do comportamento das sociedades
camponesas consideradas particulares por possuir um segmento social proprio aliado ao orgao
social, ambas em equilibrio.

As particularidades e mudancas das sociedades tradicionais devem ser consideradas, levando
a dissocia¢ao dos conceitos de “sociedade”, “comunidade” e “cultura”.

O Caipira descrito por Candido (2003) enquanto tradicional, vive uma vida marcada pela sujei-
¢do aos grandes proprietarios. Na grande maioria sao posseiros ou pequenos sitiantes que produzem
apenas para a sua subsisténcia. Adotam um sistema de parcerias baseado na presenca da familia e
da vizinhanca. A descrigao desse autor ¢ de uma sociedade rustica que caracteriza-se pelos vinculos
com a natureza, produzindo apenas os “minimos vitais e sociais” para a sobrevivéncia, resistindo
as mudangas sociais e lutando pelo seguimento do viver caipira.

Comparando o modo de vida tradicional, temos ainda os estudos de Queiroz (1958) em que
a caracteristica principal da comunidade por ela estudada é o convivio em um mesmo espago de
pessoas com comportamentos culturais completamente diferenciados. De um lado, os alagoanos
que sobrevivem pelas relagdes de trabalho e solidariedade e de outro, os baianos onde vigora o
individualismo, ndo sentindo-se como um todo e vivendo uma cultura totalmente urbana.

Ambas sobrevivem harmonicamente no mesmo espaco geografico, cada uma com formas
proprias de sobrevivéncia e adaptagdes ao meio. Destacando a singularidade do comportamento
alagoano, que insiste em se afirmarem por suas formas simples de convivio e pelos lagos de paren-
tescos e de vizinhancas existentes.

Stavenhagen (1979), afirma que o tradicionalismo tende a ser cada vez mais substituido pelo
moderno, atribuindo esta mudanca a predominancia cada vez mais acentuada do modo de vida
urbano industrial. As pessoas do campo estdo a cada dia migrando para as cidades e deixando de
lado a vida do “ritmo lento” para uma vida do “ritmo rapido”. Estas mudancas nas estruturas sociais
implicam em multiplos conflitos entre sistemas de valores.

Foster (1976) aponta as necessidades de um viver camponés na comunidade de Tzintzuntzan
no México, mostrando as dificuldades e adaptacdes sofridas pelas pessoas que tem constantemente
contato com a vida da cidade. O autor retrata o sentimento de igualdade, geralmente ligado as raizes
histéricas enquanto comunidade tradicional, totalmente atrelado ao passado, porém dependente da
vida moderna.

Costa (1996) descreve a maneira peculiar de vivéncia social das pessoas da regido Nortemi-
neira, que segundo o autor, construiu uma identidade propria com o lugar e uma cultura singular
chamada de “sertaneja”. As evidéncias dos processos de ruptura sofridos pelos povos retratados pelo
autor sao principalmente em fun¢ado do acelerado processo de modernizacao do campo e a recente
necessidade de vinculacgao as relacOes urbanas. Portanto esta cultura vive, em niveis diferenciados,
de um lado o viver tradicional e de outro o mundo urbano.

A grande tendéncia da sociedade globalizada ¢ adapatar-se aos avangos da modernizagdo e da
vida urbana. Todavia devemos levar em consideracao as particularidades e resisténcias existentes.
Sabemos ainda, que o “novo” e o “velho” vivem em complementaridade, sofrendo varios arranjos
e adaptagdes para manterem-se enquanto tais.
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Tanto a comunidade como a tradicionalidade devem ser analisadas pelas suas diversidades
e peculiaridades. Elas acabam em muitos casos sendo pouco evidenciadas empiricamente e ge-
neralizadas conceitualmente. Apesar dos diferentes modos de comportamento, todas as relagdes
vividas em comunidade, baseadas na tradicionalidade, carregam o sentimento do “ser”, “estar” e
“permanecer’ no lugar. O sentimento do “nés” resultando no “caldeamento” de interacdes, saberes
e fazeres diferenciados presente nas comunidade tradicionais.

O fluxograma 2 abaixo sintetiza as principais abordagens acerca das comunidades tradicionais,

visualizando nuances diferenciadas que podem ser trabalhadas conceitualmente.

Redes de parentesco

Persisténcia de ritos c
e compadrio

e crengas tradicionais

Religido
g “Ethos” ética ¢ um
Tradicional L L.
direito tradicional
[
Produgdo de Produg@o a partir
subsisténcia, do grupo
mais excedente doméstico
Grande tradigao \ COMUNIDADES Sociedade parcial
X
com uma cultura
Pequena tradi¢do TRADICIONAIS parcial.
Dependéncia da
cidade
Posse € uso do
territorio
dividido entre o
familiar e Luta e resisténcia a
coletivo mudangas

Relagoes de trabalho Esfera de “minimos
bascadas na troca e vitais”
reciprocidade

Figura 2 — Fluxograma: Representacdo das Comunidades Tradicionais
Fonte: Souza, (2009).

Apesar das pesquisas individuais de cada autor, todas elas retratam as relagdes tradicionais com
o passado, mas que também atravessam dimensdes de uma cultura em processo, capaz de adaptar-
-se aos movimentos, as modificagdes ou como prefere Canclini (2003) as hibridizagdes. Apesar de
todos estes processos, devemos salientar que as comunidades e as culturas tradicionais ndo estao tao
estratificadas como muitos imaginam. Devemos entendé-las diacronicamente, perguntando sempre
o que esta sendo modificado e observar os processos modernizantes que transformam a utilizacao
dos espacgos preenchidos pelas comunidades.
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CONSIDERAGOES FINAIS

Partindo das reflexdes tedricas de alguns autores trabalhados neste texto, apesar de estudos
diferenciados, das enormes distancias entre cada comunidade, épocas diferentes dos escritos e dos
diferentes olhares de cada pesquisador, o que notamos foi uma estreita relacao entre todos eles.

Sabemos que dos mais simples aos mais complexos estudos, todos procuram entender as
comunidades tradicionais pela vida cotidiana, pelos seus espagos, pelos seus lugares e pelos seus
tempos de convivéncia e intera¢do, destinam-se a sujeitos que se entrecruzam e se distinguem. Sao
tempos, espagos e lugares socioculturais reservados ao trabalho produtivo, a reproducao da unida-
de familiar e do grupo social. Geralmente retratam momentos e lugares do nascer, crescer, viver,
plantar, colher, enfim do conviver e do aprender a ensinar.

As diferentes visdes sobre comunidades nos instigam a pensar sobre o foco de cada uma delas.
Neyer (1979) descreve com precisdo a composi¢do social das pessoas, que buscam por meio do
trabalho uma forma de sobrevivéncia. Brandao (1995) fixa o seu olhar na composigao do “ndés”,
nas cumplicidades existentes, trabalhando na partilha da vida social e ndo apenas do viver de cada
um. Algumas interpretacdes como a de Costa (1997) vao além dos estudos de classes ou de repro-
dugdes de poderes, visam interpretar as regras proprias criadas pelos moradores para reproduzir
uma cultura com lagos na tradicionalidade.

Nao importando portanto, associar ou diferenciar tais estudos. O valor cientifico de cada um
deles ¢ altamente significativo, tais combinacdes tanto da composi¢ao social de comunidade como
na partilha de um saber tradicional, ganham sentido e significado por serem estudos das comuni-
dades camponesas tradicionais.

Todas essas reflexdes vém reafirmar a autonomia que as comunidades tradicionais tém para
a manutengao do saber tradicional e da relagdo harmdnica com a natureza. A persisténcia e resis-

" téncia de cada um desses povos ao “novo” reafirma a luta pela manutengao de saberes, refletidos

na cultura tradicional.

Seja o “caipira” retratado por Candido (2003), os “catugabas” estudados por Brandao (1995),
os “sertanejos’ analisados por Costa (1997), os “caicaras” pesquisados por Mussolini (1980) ou os
“vazanteiros” estudados por Aratjo (2009), todos eles tém ensinamentos riquissimos que ao longo
dos tempos e em espacos diferenciados vem sendo capturados por pesquisadores empenhados em
descrever um viver, que em muitos casos nao existe mais, mas que precisam ser evidenciados.

As comunidades tradicionais ainda sobrevivem em func¢ao da formacao de suas bases na
organizacao sociocultural. Elas se mantém pela formagao de uma identidade pautada nos lagos de
solidariedade, aliangas e também de conflitos. Todo este complexo envolvendo as relagdes sociais,
politicas, economicas, religiosas e culturais nos permite uma diversidade para se trabalhar o conceito,
nao de forma fragmentada, mas sim, integrada, produzindo “légicas diferenciadas” envolvidas por
um saber caracteristico de cada local estudado.
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